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A Bacs-Kiskun Megyei 06. sz. orszaggyiilési egyéni valasztokeriilet Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: OEVB) :

#‘M ) /// /i// (lakcim és értesitési ci /f/f// /I/U// /Jﬁ/ﬂ/é/,////j/////ﬁy/////, személyi azonosité:WWL/(/f//V
telefon: -//),/1/ v/, e-mail:[/_/‘/j;//'///)/lﬁf /V//Y}la tovabbiakban: Kifogést tev®) altal 2018. aprilis 1-
jén 0:05 perckor elc'Sterjeszbett_kifogésna{( részben helyt ad és megallapitja, hogy ‘

a BAJA MARKETING Bajai Kommunikaciés és Marketing Korlatolt Feleldsség(i Tarsasag
(6500 Baja, Szentharomsag tér 3., cégjegyzékszam: 03 09 114352, adészam: 13896405-2-03 a
tovabbiakban: Baja Marketing Kft.) a Bacskai Napl6 2018. februar 22. és 2018. marcius 22-i
lapszamaival, valamint a baja.hu honlapon megjelend egyes cikkekkel megsértette a jeléitek és
jeldld szervezetek kdzti esélyegyenléség, valamint a johiszem(i és rendeltetésszerii joggyakorlas
alapelvét azzal, hogy Zsigé Rébert, a FIDESZ-MPSZ és KDNP koz6s orszaggy(ilési képviselbjelsitjét

népszer(isitette. .

Az OEVB a Baja Marketing Kft.-t a tovabbi jogszabalysértéstdl eltiltja és kitelezi, hogy a Bacskai
Napi6 2018. februar 22. és marcius 22. lapszamait és a baja.hu honlapon az indokolasban
kampanytevékenységként megjeldit - lasd az indokolas [19] bekezdését — cikkeket 2018 aprilis 9.

napjaig tegye elérhetetienné. :

Az OEVB kotelezi a médiatartalom-szolgaltatét, hogy e hatarozat rendelkezd részét
1. a Bacskai Naplo esetében a legkdzelebbi szamban, a jogsérté kézléshez
: hasonié médon, ;
I1. a baja.hu honlap esetében e hatérozat kizlését6l szamitott harom napon
beliil, a jogsért6 kézléshez hasonlé médon
tegye kdzzé.

Az OEVB egyebekben a kifbgést elutasitja.

E hatarozattal szemben, jogszabalysértésre hivatkozassal, a kézponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar,
jelbit, jeldl6 szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
fellebbezést nydjthat be az OEVB-nél személyesen vagy levélben (6500 Baja, Szentharomsag tér 1. vagy 6501
Baja, Pf.: 101.), telefaxon (+36-79/527-197) vagy elektronikus levélben (jegyzo@bajavaros.hu), a Nemzeti
Valasztasi Bizottséghoz (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.) cimezve. A fellebbezést (igy kell beny(ijtani, hogy az

. legkésGbb a megtamadott hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon, azaz 2018, &prilis 7. napjan 16:00
oraig megérkezzen. Nem nyjthat be fellebbezést az OEVB és annak tagja.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a valasztasi eljardsrdl sz016 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 3. § (3) bekezdése szerinti alapjét, a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és
— ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, tovabba a kérelem benyiijtéjanak személyi
azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszégi lakcimmel nem rendelkez6 vélasztdpolgar nem rendelkezik
személyi azonositéval, a magyar allampolgarsagét igazolé okiratanak tipusat és szamat, vagy jelslé szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyijtéjanak
telefaxszdmét vagy elektronikus levéicimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét. S »



A fellebbezésben Gj tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.
INDOKOLAS
I. [A kifogés tartalma]

[1] Kifogést tevd 2018. aprilis 1-jén 0:05 6rakor elektronikus levéiben fordult az OEVB-hez, amelyben kérte az
- OEVB-t, hogy a Ve. 218. § (1), (2) bekezdése alapjan allapitsa meg a Baja Marketing Kft,, mint a Bacskai Napld
cimii 8nkormanyzati lap kiadéja, a Bajai Televizié és a baja.hu honlap miikodtetSje jogszabalysértd tevékenységét
és tiltsa el annak folytatasatdl. Tovabba kérte a Ve. 218. § (1), (2) bekezdés d) pontja alapjan, a vélasztasi
kampany szabdlyainak megsértése miatt, a 219. § (1), (2) mérlegelésével birsag kiszabasat.

[2] Kifogasaban az alabbiakat adta elé:

[3] A Baja Varos Onkormanyzat 100 %-os tulaJdonaban allé BaJa Marketlng Kft.,, mint kiadd altal 35.000
nyomtatott pe!danyban és interneten mngelentetett Bécskai Naplo cimi onkormanyzat: lap, az altala mitkodtetett
Bajai Televizid és baja.hu honlap a 2018. évi orszaggyilési valasztasi kampanyban folytatott kiaddi és szerkesztGi
gyakorlatava! sulyosan sértette és sérti a valasztasi eIJarasroI 52616 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés
a), c) és e) pontjait.

[4] A vélasztasi kampany hivatalos kezdetétdl szamitott idGben a baja.hu és a bajaionkormanyzat.hu oldalon
jelenleg is olvashaté Bacskai Naplé haromszor jelent meg. A 2018. februdr 22-i szdmban az egyik jel6l6 szervezet
képviselGjelditie (a jelenleg is orszéggyﬁlési képvisel6, allamtitkar, Zsigé Rdbert) a lapban 8 cikkben szerepel :
emlitettként, melyekhez 6 izben 6t (vagy Gt is) abrazold fénykép is tarsul. A maércius 8-i lapszamban ugyand 8
emlitéssel és 8 fotdn szerepel. A marcius 22-i Bacskai Naploban szintén 6 9 emlitést és 7 fotét érdemeit. A harom
emlitett lapszdmban ez id6 alatt mas jeldl6 szervezet jeldltjei kéziil ketten kaptak Bsszesen 3 emlitést és egy fotot
(Hajd( Miklés 2 emlités, Kalapos Maria egy emlités, egy fotéval), senki mas a jeldltek koziil a fenti iddszakban. Az
emiitések aranya 25:3, a fényképen szereplésé 21:1.

[5] A Bajai Televizié Hirad6jdban 2018. februar 20-t6l méarcius 29-ig tuddsitasban torténé emlités, interjg,
megszolalas (ezeket itt egyben szamolva) aranya Zsigé Robert és minden mas jeldl6 szervezet jeldltjei kozott
21:1. Februar 20-an és marcius 14-én tuddsitottak egy egy ellenzéki jeldld szervezeti eseményrdl, a helyi jeloltek
nevének emlitése nélkiil.

[6] A baja.hu honlapon 2018. februdr 23-t4l mércius 29-ig 14 olyan cikk taldlhatd, melyen Zsigé Robert fényképes
nyilatkozataval vagy emlitésével lehet taldlkozni. Mas jelol6 szervezet vagy jelolt csak marcius 29-én tiint fel egy
cikkben, 2, részben negativ emlitéssel, jel6lti fotdé nélkil (LMP, Hajdu Miklés), senki mds, mar bejegyzett induld
képviselGjeloltrol. Az arany ebben az esetben 14:2,

[7] Kifogast tev6 a kifogdshoz nem csatolt bizonyitékot, utalt a Ve. 151. § (2) bekezdése alapjéan a bizonyitékok
hivatalbdli beszerzésre. Kifogast tevé kérte a 2018. marcius 29-i képviselo-testiileti {ilésen kifogasaban is
‘hivatkozott, elhangzott hozzészdlasok sz6 szerinti jegyzOkdnyveének beszerzését.

[8] A kifogast tevd fentiekre figyelemmel azt kérte, hogy az OEVB a Ve. 218. § (2) bekezdés a), c) és e) pontjai
-szerint a jogsértés tényét allapitsa meg, tiltsa el a jogsértSt a tovabbi jogsértéstdl, valamint a Ve. 219. § (1)
- bekezdése szerint szabjon ki a kiszabhat6 birsag osszegenek maximumaban megallapitott Ssszegli birségot.

1L [A kifogés elbirdléséra irnyadd jogszabélyok]

9] A Ve. 208. § kimondja, hogy a kifogast a valasztasra irAnyadd jogszabély, illetve a vélasztds és a valasztasi
eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozassal a koézponti
névjegyzékben szerepld valasztdpolgar, jelsit, jeldlé szervezet, tovabbé az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet ny(jthat be. A Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast gy kell
benyljtani, hogy az legkésdbb a séreimezett jogszabalysértés elkovetésétdl szémitott harmadik napon
megérkezzen a kifogas elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

[10] A Ve. 212. § (1)-(3) bekezdése kimondja, hogy a kifogast irasban - személyesen, levéiben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benydjtani. A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,



) a kifogds benyijtéjdnak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér - postai
értesitési cimét, _

d) a kifogas benyljtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféidsn €l6, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkez8 vélasztdpoigér nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar allampolgarségét igazolé
okiratanak tipusat és szdmat, vagy jelslé szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartisba-
vételi szdmat.

A kifogas tartalmazhatja beny(jtjanak telefaxszaméat vagy elektronikus levéicimét, illetve kézbesitési
megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, ‘

[11] A Ve, 218. § (1) bekezdése szerint a valasztisi bizottsag a kifogdsrél a rendelkezésére 4li6 adatok alapjan
dont. A Ve. 43. § (1) bekezdése szintén megjeldli, hogy a vélasztdsi bizottsag a rendelkezésére 316 bizonyitékok
alapjan tisztazza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast. :

A Ve. 218. § (2) bekezdés a)-b) és d) pontja szerint, ha a vélasztasi bizottsag a kifogésnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértdt eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstsl, »

d) a valasztasi kampény szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155, §-ban foglalt
ktelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat. ' :

[12] A Ve. 151, § (1) bekezdése szerint a médiaszolgaltatok és a sajtd, illetve a filmszinhizak vélasztasi
kampanyban val6 részvételével, - az e térvény rendelkezéseinek megsértésével - kapcsolatos kifogdst a Nemzeti
Valasztési Bizottsdg birdlja el. Korzeti és helyi illetve lekérhetd médiaszolgaitatissal vagy nem orszagosan
terjesztett sajtétermeékkel kapcsolatos kifogést az orszaggylilési képviseldk valasztasan és az Eurdpai Parlament
tagjainak vélasztasan a médiatartalom-szolgaltaté székhelye vagy lakéhelye szerint illetékes orszaggy(ilési egyéni
vélasztokeriileti vlasztasi bizottsag biralja el. :

A Ve. 151. § (2) bekezdése szerint a kifogasban a kérelmezé megjeldli, vagy lehetGség szerint csatolja a
tdrvénysértés bizonyitékaul szolgalé miisorszamot vagy médiatartalmat. A megjeldlt miisorszamot az (1) bekezdés

1”

szerint illetékes vélasztasi bizottsdg - amennyiben sziikséges és a kérelmez§ nem csatolta - hivatalbdl szerzi be.

[13] Ve. 152. § (1) Ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad, a 218. § (2) bekezdése a)-c) pontjaban foglalt
jogkdvetkezmények alkalmazasan tdl kételezi a médiatartalom-szolgéltatét, hogy hatarozata rendelkezs részét
a) napilap és internetes sajtétermeék, valamint lekérhetd médiaszolgéltatas esetében a hatarozat kozlésétsl
szamitott hdrom napon beliil, a jogsérté kézléshez hasonié maédon,
b) mas iddszaki lap esetében a legkdzelebbi szamban, a jogsértd kdzléshez hasonié médon,
C). linearis médiaszolgéltatds esetében a hatarozat kozlésétdl szamitott harom napon beliil, a jogsérts
kozléssel azonos napszakban és ahhoz hasonld médon tegye kozzé.

[14] Az OEVB a kifogas érdemi elbirdlasra alkalmasnak talsita.
IIL. [Az OEVB éltal tisztézott tényallds, dontés és jogi indokai]

[15] Ve. 151. § (2) bekezdése alapjan a bizottsag hivatalbél beszerezte az altala sziikségesnek itélt bizonyitékokat. -
Az OEVB megallapitotta a bizonyitékok kérével kapcsolatban, hogy a Bajal Televizié kifogasban megjeloit
intervallumban (2018. februdr 22. és 2018. marcius 29. kdz6tt) megjelend hiraddsai kéziil kizarélag a 2018.
marcius 29-i hiradd vizsgalhatd, a tébbi tekintetében a kifogas elkésett a Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan.

A beszerezni kért jegyz6kényv vonatkozaséban a Ve. nem rendelkezik olyan kételezettségrs, hogy a kifogést tevé
helyett az OEVB-nek kellene azt beszerezni, az nem esik a Ve, 151. § (2) bekezdés hatdlya ald, hanem a Ve. 43. §
(1) bekezdése szerinti bizonyitasnak van helye. : ‘ ' - '

Az OEVB a kifogés alapjan és a hivatalbdl beszerzett miisorszémok, médiatartalmak (baja.hu honlaprdl a Bacskai
Napl6 harom sérelmezett szdma, a baja.hu honlapon a 2018. februar 23. és 2018. mércius 29. kdzétt megjelent
internetes cikkek, valamint Bajai Televizitdl beszerzett a 2018. marcius 29-i hiradé miisorszam) alapjan a
kovetkezdeket allapitotta meg: :

[16] Zsigo Robert személyét érintben a Bacskai Naplé 2018. februr 22-i szdmdban megjelent 8 cikkbd! az alabbi
3 cikket és az ehhez kapcsolddé 2 képet az OEVB kampénytevékenységnek értékelte:

oldalszdm cikk cime képek szdma
2. oldal Kbézel 450 millio forint érkezik 0
8. oldal J6 hangulat a j6 kedv medrében 1
10. oidal " Hézhoz vitték a kolbaszt 1



- [171Az OEVB mércius 8-i lapszamban Zsigd Robert személyét érintden 8 cikkbdl egyik cikk esetében sem értékelte
a megjelenést kampanytevékenységnek. s :

[18] A Bacskai Napl6 2018. mércius 22-i szimaban megjelent 10 cikkbdl az alabbi 8 cikket és az ehhez kapcsolodo
6 képet az OEVB Zsigé Rébert személyét érintden kampanytevékenységnek értékelte:

oldalszam cikk cime képek szama

2.oldal  Uj uszoda és élményfiirdd 1
5.oldal  "Hazam, keresztény Eurpa” ’ 1

5. oldal Véltozatlan marad az 6nkorményzati strukt(ira 0

10. oldal  Uj fenntartéja van a szocidlis otthonnak 1
. 11.oldal  J6 helyen az idfsek 1

11. oldal  Egyhéz és nemzetiség , 1

11. oldal = Osszefogtak a templomért 0
 13.0ldal  Stabilités és ndvekedés 1.

[19] 2018. februér 23. napjat kovetben a baja.hu honlapon megjelent és vizsgalt hirb8l (14 db) az OEVB az
aldbbiakat (6 db) értékelte kampanytevékenységként: -

2018. marcius 14. J6 helyen az id6sek

2018. marcius 15. ,Hazém, keresztény Eurépa”

2018. marcius 18. Uj fenntartdja van a szocialis otthonnak
2018. marcius 19. " Uj uszoda és élményfiirdé Bajan

2018. mércius 19. \ Stabilitas €s ndvekedés

2018. marcius 23. Epiil éiményfiirdé és uszoda

[20] A Bajai Televizié 2018. mércius 29-i hiradéjéban Zsigb Rébert a Jelky téri kbrforgalom kapcsan eldszor 1:40
mp-nél jelent meg, majd 2:05-2:31 mp-ig nyilatkozott. A bizottsdg nem értékelte ezt a megjelenést
kampanytevékenységként. : ‘

[21] Az OEVB a tényallds megitéléséhez harom feltétel egyiittes fenndlldsdt vizsgdlta: azonos esély a
megjelenésre, tortént-e ésszerli indok nélkiili privilegizélas, valamint, hogy a kifogasolt tevékenység alkalmas volt-
e az esélyegyenldség megbontdsdra. A [16]-[20] bekezdések szerint kampanytevékenységnek mindsitett
megjelenések alapjan dsszességében megallapithaté volt a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjaiban foglalt
alapelvek, a jeloltek és jeldld szervezetek kozotti esélyegyeniGség és a johiszemi és rendeltetésszer(i joggyakorias
~ kovetelményének, alapelvének megsértése.

[22] Mivel aAkampénybél még Koriilbelil harom nap van hatra, az OEVB sziikségesnek taldlta a jogsérd
magatartastdl sz6l6 eltiltast, figyelemmel a Ve. 218. § (2) bekezdés a) és b) pontjaira.

[23] A Kifogést tevd a kifogasban birsag kiszabésat is inditvanyozta. A Ve. 152. § (2) bekezdés szerint a valasztasi
bizottsag a valasztasi kampany szabélyainak megsértése esetén birsagot is kiszabhat a média kampanyban valé
részvételével kapcsolatban.. A Ve. 152. § (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsdg annak eldontésében, hogy
indokolt- a birsdg kiszabésa, illetve a birsdg mértékének megallapitdsaban az eset 6sszes koriilményeit - igy
killsndsen a jogsértéssel érintett médiaszolgaltatd fajtajat, vételkdrzetét, a jogsértéssel érintett sajtétermék
jellemz6it, a jogsértés sdlyat és a jogsértés ismétiédd jellegét - veszi figyelembe.

~ [24] Az OEVB a birsag kiszabasat - figyelemmel a Ve. 152. § (2) bekezdésében foglalt mérlegelési szempontokra,
az eset ésszes koriiiményeire — nem tartotta indokoltnak, mert a kifogast tevd altal is hivatkozott kuriai dontés
(Kvk.IT1.37.236/2018/4. sz. végzés) a kampdny soran, 2018. marcius 6. napjan, tehat pl. a Bacskai Naplé egyik
sérelmezett lapszdma megjelenése utan jelent meg, és (j helyzetet teremtett a jelitek, jeldld szervezetek ésa
médiaszolgaltatok szamara. Maga a Kvk.II1.37.236/2018/4. sz. végzés is megjeloli, hogy nem latta indokoltnak
birsdg kiszabasat a hasonlé {igyben, mert az ilyen jellegli cselekmények megitélése még a valasztasi szervek
részére sem volt egyértelm. '

[25] A bizottsag minden tagja egyetértett azzal, hogy jogsértés tortént, de végiil a birsag kiszabasa tekintetében

véleménykiilsnbség alakult ki és a hatérozat szavazategyenldséggel — einéki igen szavazattal - keriilt elfogadasra.



IV. [A hatdrozat alapjéul szolgalé Jogszabalyi rendelkezések]

[26] A hatérozat a Ve. 43. § (1) bekezdésén, 46. §-an, 151. §-&n, 152. §-an, 208, §-an, 209. § (1) bekezdésén,
212. §-an, 218. § (1)(2) bekezdésén és a Kiiria KVk.II1.37.236/2018/4. sz. végzésén, a jogorvoslati téjékoztatd
a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1)-(3) bekezdésén, 224. § (1)-(4) bekezdésén, 225. §-an és 297. § (2)
bekezdés b) pontjan alapul., '

[27] A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja
biztositja. ; :

-

Kelt: Baja, 2018. aprilis 4.




