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A Bics-Kiskun Megyei 06, sz. orszéggylilési egyéni valasztékeriilet OrsziﬁgvlﬂéSi :Eﬂvéni
Vélasztékerilleti Valasztasi Bizottsiga (a tov_ébbiakban: OEVB o
a Momentum Mozgalom (székhely: 1077 Budapest, R6zsa u. 22., képviseletében elfér: Fekete-GySr Andrés
- eindk; a tovdbblakban: Kkifogdst tevs) jelblészervezet &ital 2018. februdr 25-én 15:10 perckor -
. elbterjesztett kifogést ’ : A

elutasitja.

E hatdrozattal szemben, jogszabdlysértésre hivatkozdssal, a kiizponti néviegyzékben szerepld vélasztépolgdr,

Jeldit, jelI6 szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség rélkiili szervezet

fellebbezést nydjthat be az OEVB-nél személyesen vagy levélben (6500 Baja, Szenmémmség_tér 1. vagy 6501

~ Baja, Pf.: 101.), telefaxon (+36-79/527-197) vagy elektronikus levélben (jegyzo@bajavarcs.hy), a Nemzeti =~

- Vélaszias! Bizottsighoz (1054 Budapest, Alkotmény u. 3.) cimezve. A fellebbezést Gigy kell benyijtani, hogy az
legkéstbb a megtamadott hatérozat meghozatalétdl szamitott harmadik napon, azaz 2018. mérdus 3, ‘napjan
16:00 6réig megérkezzen. Nem nyjthat be fellebbezést az OEVB és annak tagja. ' Co

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a vilasztési eljérasrél s2016 2013, évi XO(VL. thrvény 3, § (3)

bekezdése szerinti alapjét, a kérelem benyljtéjénak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcmétsl

(székhelyétdl) eltér ~ postal értesftésl cimét, tovabba a kérelem benyiijtéjanak személyi azonosftéjat, illetve ha'a -
kiilfSldon €i6, magyarorszégi lakcimmel nem rendelkez8 vélasztdpolgsr nem rendelkezik személyl azonositéval, a
magyar.&llampolgdrsagat Igazolé okiraténak tipust és szamét, vagy Jeléld szervezet vagy més szervezet esetében
a birésdgl nylvintartdsba-vétell szémét. A fellebbezés tartalmazhatia beny(jtdjanak telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitésl megbizottjdnak nevét és telefaxszémat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhazhaték. A fellebbezés lietékmentes,

xﬂnoxpLAs
- L [A kifogés tartaima]

1] Kifogdst tevd 2018. februdr 25-én 15:10 perckor érkezett elektronikus levelében ~ amelyhez 15:12 Grakor
Ujabb elektronikus levéiben tovébbi fényképfelvételeket csatolt - kifogdst terjesztett elB amiatt, hogy a Bécs-
Kiskun megye 06. sz. orsziggylilési egyéni vélasztSkerilletben inditani kivint képvisel3jelsitjuk, B&ni Kornél Jbzsef
(a tovébbiakban: jeloit) és segiti 2018, februdr 17-én, hajnall 1:00 és 3:00 6ra kdzbit Bajén a jelditet
_népszeriisiteni kivant plaiétokat helyeztek el tobb helyen, tdbbek kizbtt buszmegalick fedett utasvardinak

plexiiivegelre. A plakdtok kihelyezését fényképfelvételekkel dokumentdltak. Jeldlt ezt kévetSen 2018, februdr 23-
&n délutan észleite, hogy az utasvérék Uvegeirsi a plakatok professziondlis méden, szisztematikusan eltivolitisra.

-~ keriiltek a Bajcsy-Zsilinszky Endre utcdban a placndl év6 utasvarérél (a tovabbiakban: plad buszmegallé),
-valamint a Dérl Frigyes sétanyon, a Déri Ferenc sétdny 9-11. sz. alatti épliletek eldtt takilhaté utasvirSkrol (a
tovébbiakban, a helyben a kiznyelv éital kizismert elnevezés alapjdn: hosszii” buszmegallé). A jeldit az
eltdvolftott plakdtok helyérdl fényképfelvételeket készitett 2018, februdr 246, . - .
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- [2] Kifogdst tev csatolta jeltit fentiekr8l s2616, teljes bizonyitd erejli magénokiratba foglalt szkerinelt
nyilatkozatét, tovabbé 9 db fényképfelvételt, a kdvetkezdek szerint: o _

- . piad buszmegalié 2018. februdr 17. 01:13 éra ~ kihelyezett plakétok lithatdak az utasvarén,

. placl buszmegélié 2018. februdr 24, 09:32 6ra - a kihelyezett plakatok nyom nélkili eltlintek, ,

- 4hossz(” buszmegélld (Dérl F. stny. 11. sz. eltt lapostet3s utasvaré) 2018, februdr 17. 01:04 6ra —
kihelyezett plakétok idthatdak az utasvérén, :
»hossz(” buszmeg4llé (Dérl F. stny. 11. sz. elftii lapostetBs utasvard) 2018. februdr 24. 08:41 éra - a
kihelyezett plakdtok nyom nélkiil eitGntek, , '
#hosszi” buszmegdlld (Dérl F. stny, 11. sz. eldttl lapostetSs utasvard) 2018. februdr 17. 01:07 dra —
kihelyezett plakatok lathatéak az utasvérén; ez 3-4. pontokban megjeloit utasvaré a masik oldalérél -
fotdzva (kifogést tev, ill. jeldit tévesen Dérl E stny. 9. kazelében Iév8 utasvardként jell meg), .

6. ,hossz(i” buszmegallé (Déri F. stny. 11. sz. eltti lapostetSs utasvaré) 2018. februdr 24. 08:41 éra - a

oA W

kihelyezett plakdtok nyom nélkill eit{intek; ez 3-4. pontokban megjeldit utasvars a méslk oldalérdl fotézva

~ (kifogdst tevd, il jeldit tévesen Déri F. stny. 9. kiszelében lévé utasvarként jelli meg),
7. ,hosszd” buszmegdlié (Déri F. stny. 11/A sz. elStti boltives tetejlt utasvard) 2018. februar 17, 01:00 6ra =
kihelyezett plakatok lathatdak az utasvérdn, ' . : :
8. ,hosszli” buszmeg4llé (Déri F. stny. 11/A sz. eléiti boltives tete)i utasvars) 2018, februsr 17. 01:00 éra —
- kihelyezett plakdtok ldthatéak az utasvérén, - . - ’
- 9. 4hosszd” buszmegdllé (Dér F. stny, 11/A sz. el3tti boltives tetejli utasvarG) 2018, februér 24. 08:47 6ra ~
- a kihelyezett plakétok nyom pélkill eltlintek. - o

[3] Kifogést tevd dlldspontja szerint a plakitok eitavolitdsa torvénysértS, sérti a vélasztasi eljarisrol sz6lé 2013.
- évi XO0VL. tirvény (a tovébbilakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjdban megjeldit vélasztdsi alapelveket (a
- valasztas tisztasdgdnak megévésa, ill. a johiszemil &s rendeltetésszerll joggyakorlas alapelvel), valamint a Ve.
144. § (3) bekezdésében foglaitakat, miszerint a kampényid8szakban a Ve. 144, § (4)-(7) bekezdésben
meghatdrozott kivételekkel plakdt korldtozas nélkiil elhelyezhetd. Kifogdst tevd megjeldli az épitett kdmyezet -
alakitasdrol s védelmérdi sz616 1997. évi LXXVIIL torvény 2. § 8. pontjat, amely szerint az utasvéré épitménynek
mindsili, ezért a Ve. 144. § (4)-(7) bekezdésben meghatarozott taxativ kivételek egyike sem vonatkozik 2z
. utasvérS pavilon plexijére. | » L
- Kifogast tevd alidspontja szerint azzal, hogy Ismeretien személyek a Ve. 144, § (3) bekezdése szerint jogszerfien
-elhelyezett plakdtokat eftdvolitottak, megsértették a Ve, 144. § (3) bekezdésében biztositott jogosuitségot, amely
.egyben a jbhiszemii és rendeltetésszeri joggyakorids kovetelményének sérelmére, tovabba hatasét tekintve a
vélasztasok tisztaségénak sérelmére is vezet, ezen tiiimenden pedig alkotményellenesen korlétozza az Alaptrvény
. IX. cikk (1) bekezdésében foglalt véleménynylivénitas szabadsagéhoz, valamint a XXIIL. cikk (1) bekezdésében
foglait valaszthatdsdghoz f{iz6d8 alapjogot. -~ ' - ' :

* A Kifogst tevé minderre figyelemmel azt kérte, hogy az OEVB a Ve. 218. § (2) bekezdés a)vés b) pontjal szerint -
.. & jogszabalysértés tényét dllapitsa meg, valamint tiitsa el‘a"jogsértﬁt a tovébbi Jogszabélysérbéstéi. S

II. [Az OEVB déntése és ennek Jogiindoka] ¢ <.

. [4] A Ve, 208. § kimondja, hogy a kifogdst a vélasztisra irdnyadd jogszabaly, llietve a vélasztis és a valasztisi

- eljirés alapelveinek megsértésére (a tovébbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozissal a kizponti
‘néviegyzékben szerepl$ vélasztdpolgér, jeldlt, jelbid szervezet, tovébbé az ligyben érintett természetes és jogi .
- személy, jogl személyiség nélkiill szervezet nyjthat be. A Ve, 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogést Ggy kell
- benydjtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett jogszabdlysértés elkbvetéséts szamftott harmadik napon

- megérkezzen a kifogds elbirélasdra hatéskdrrel s illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsighoz.

[5] A Ve. 212. § (1)(3) bekezdése kimondja, hogy & kifogdst frésban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levéiben eljuttatva - lehet benytjtani. A kifogésnak tartaimaznia kel | - ‘
-a) a jogszabdlysértés megjeldsiését, . .
b) a jogszabélysértés bizonyftékait, : ,
c) mc?mm&mk nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér - postai
. d) a kifogds benydjtdjénak személyl azonositojét, llietve ha & killfoldon €8, magyarorszégi lakeimmel nem
~ -rendelkezd vélasztopolgdr nem rendelkezik személyl azonositéval, a magyar allampolgarsdgét igazolé
.. okiratanak tipusdt és szémat, vagy jeldl6 szervezet vagy mds szervezet esetében a biraségi nyitvantartdsba- . -
- vételi szAmét. ‘ : : S ' : '
A kifogds tartalmazhatja beny(jtSjanak telefaxszémét vagy elektronikus levéicimét, llietve kézbesitési
megbizottjinak nevét és telefaxszdmét vagy elektronikus levéicimét. -
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[6] A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a vélasztasl bizottsag a kifogésrdl a rendelkezésére 116 adatok alapjan
~ dont. A Ve. 43. § (1) bekezdése szintén megjelsli, hogy a vélasztasi bizottsag a rendelkezésére alié bizonyitékok
alapjan tisztdzza a dbnteshozatalhoz sziikséges tényallast.

[7] Az OEVB megallapltotta, hogy a kifogds tartatmazza a Ve, 212, § (2) bekezdésében foglaltakat, viszont a
kifogdst tevé altal csatolt bizonyitékok nem teljes kdriiek, hidnyosak. A csatolt bizonyitékok nem alkalmasak arra,
hogy a jogsértés elkévetésének idSpontja megallapithaté legyen. A bizonyitékok kirében a jogsértés tényének
megallapitédsa érdekében - figyelemmel a Ve. 209. § (1) bekezdésére is — nem nélkiilozhetd a jogsértés elkdvetése
idopontjdnak megjeldlése. A kifogdsban a jogsértés idGpontia nem keriilt feltiintetésre, és ez a csatolt
bizonyitékokbdl sem 3llapithaté meg, csak az észlelés idGpontjdra tesz nyilatkozatot a kifogést tevd.
Kovetkezésképp az igy rendelkezésre bocsétott bizonyiték elegtelen a keérelemnek helyt adé dontés
meghozataldra. -

[8] Tekintettel arra, hogy a Ve. 209, § (1) bekezdése kimondja, hogy a kifogast ugy kell benyujtam, hogy az
legkésSbb a séreimezett jogszabalysértés elkdvetésétd| szamitott harmadik napon megérkezzen, és a beny(jtott
kifogas a jogszabalysértés ldopont]ara vonatkozdan adatot nem jelé! meg, annak ellenére, hogy a bizonyitasi
teher a Ve, 43. § (1) bekezdése és 218, § (1) bekezdése alapjan a kifogdst tevin van. Mindezek alapjén az OEVB
a rendelkez részben foglaltak szerint, a Ve. 220. § alapjan a kifogast elutas'totta

IIL [A hatdrozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]

[S] A hatdrozat a Ve. 43. § (1) bekezdésén, 46. §-dn, 208. §-an, 209. § (1) bekezdésén, 218. § (1) bekezdésén
és 220. §-an, a jogorvoslati tajékoztatd a Ve. 221. (1) bekezdésén, 223. § (1)-(3) bekezdesen, 224. § (1)(4)
bekezdésén, 225. §-an és 297. § (2) bekezdés b) pontjn alapul

[10] A fellebbezés |!Ietelanentesseget az illetékekrd! sz616 1990, évi XCIIIL, térvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja-
biztositja.

Kelt: Baja, 2018, februar 28.




